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Amag: Bu calismanin temel amaci Cambridge Yiiz Bellegi Testi (CYBT) ve Glasgow Yiiz Eslestirme
Testi'nin (GYET) Tiirkiye drneklemi igin giivenirliginin degerlendirilmesidir.

Yontem: CYBT ve GYET tiniversite 6grencileri ve giivenlik gorevlilerinden olusan iki farkli 6rnek-
lem grubuna karsit dengeleme yontemi kullanilarak arka arkaya uygulanmistir. Testlerin uygulanma-
sindan 6nce katlimailarin kendi yiiz tamima becerilerine iliskin 6z degerlendirme puanlari alinmistir.

Bulgular: Elde edilen bulgular CYBT'nin iiniversite (Cronbach’s & =,899) ve giivenlik (Cronbach'’s
0 =,853) érneklemleri igin yiiksek giivenirlik degerine sahip oldugunu gostermistir. GYET de tiniver-
site (r =,888) ve giivenlik (r =,891) 6rneklemleri igin yiiksek i¢ giivenirlige sahiptir. Yiiz tamima ve yiiz
eslestirme becerileri arasindaki iligki tizerine literatiirle uyumlu olarak CYBT ve GYET'den alinan toplam
puanlar arasindaki korelasyon tiniversite (r =,492, p <,001) ve giivenlik (r =,400, p <,001) érneklem-
leri igin istatistiksel olarak anlamlidir. Ancak, giivenlik gorevlilerinin her iki testte tiniversite 6grencile-
rinden daha diisiik performans gosterdigi gozlenmistir. Katilimailarin kendi yiiz tanima becerileri igin
6z degerlendirme puanlari, Giniversite 6rneklemi igin yiiz tanima ve yiz eslestirme performanslari ile
pozitif olarak iliskili olsa da giivenlik 6rneklemi igin boyle bir iliski gozlenmemistir.

Sonuglar: Elde edilen sonuglar CYBT ve GYET'nin Tiirkiye 6rnekleminde yiiksek giivenirlik deger-
lerine sahip olduguna ve her iki testin de farkli diizeylerde yiiz tamima deneyimine sahip gruplarin yiiz
tanima becerilerini degerlendirme amaciyla kullanilabilecegine isaret etmektedir.

Anahtar Sozciikler: Cambridge Yiiz Bellegi Testi, Glasgow Yiiz Eslestirme Testi, yiiz isleme, birey-
sel farkhliklar, gtivenirlik

ABSTRACT

Measuring Face Recognition Performance: Investigating Cambridge Face Memory Test
and Glasgow Face Matching Test Performances in Groups with Different Face Recognition
Experience

Objective: The main objective of this study was to assess the reliability of the Cambridge Face
Memory Test (CFMT) and the Glasgow Face Matching Test (GFMT) for the Turkish sample.

Method: Samples of university students and security officers were asked to complete CFMT and
GFMT sequentially. The order of the tests were counterbalanced. Participants’ self-evaluation scores
regarding to their own face recognition abilities were recorded prior to the application of the tests.

Results: Results confirmed the reliability of CFMT for samples of university students (Cronbach’s
0 =.899) and security officers (Cronbach’s & = .853) as well as the reliability of GFMT for samples of
university students (r =.888) and security officers (r=.891). Consistent with the previous literature on
the relationship between face recognition and face matching skills, total scores obtained from the tests
were correlated for both university students (r=.492, p <.001) and security officers (r=.400, p <.001).
However, security officers were observed to perform worse than university students in both tests. Alt-
hough self-evaluation scores for individuals” own face recognition abilities were positively correlated
with their face recognition and face matching performances for university samples, no such correlation
was observed for security officers.

Conclusions: These results indicate that both CFMT and GFMT are reliable assessment tools that
can be used with the Turkish sample to assess face recognition skills of groups with different face re-
cognition experience levels.

Keywords: Cambridge Face Memory Test, Glasgow Face Matching Test, face processing, indivi-
dual differences, reliability
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GiRis

insan bilisinin 6nemli fonksiyonlarindan olan yiiz tanima becerisi,
farkli birgok disiplinden bilim insaninin ilgisini geken Gnemli bir aras-
tirma konusudur. Yakin zamanda bu konuda yiiriitiilen ¢alismalarda
gozlenen arugin baslica nedenleri arasinda yiiz tanima performansin-
da gozlenen dagilimin dogasina iliskin kuramsal bilginin artmasi ve bu
beceri altinda yatan bilissel faktorlerin kesfedilmesinin 6zellikle gii-
venlikile iliskili uygulamali alanlarda sahip oldugu 6nem gésterilebilir.
insan yiizii, gérsel cevremizdeki birgok uyarandan ayirt edici 6zellikle-
re sahiptir ve yiiz isleme ile iliskili bilissel ve néral mekanizmalar diger
gorsel uyaranlarin islenmesiyle iliskili mekanizmalardan ayridir." Bu
durum, tiim insanlarin yiiz tanima konusunda uzman oldugu, yalnizca
herhangi bir nérolojik ya da fizyolojik rahatsizhigi olmamasina karsin
yiizleri tanryamayan prosopagnozik kisilerin? bu beceride zayif olduk-
lari izlenimini uyandirmaktadir. Ancak, yakin zamanda Russell, Duc-
haine ve Nakayama® tarafindan yiiriitiilen ¢alismada prosopagnozik
bireylerin tam tersi yonde mitkemmele yakin yiiz tanima performansi
gosteren ve “siiper yiiz taniyici” olarak adlandinlan kauhmailarin géz-
lenmesi, yliz tanima becerisine ait performans dagiliminin dereceli bir
yapiya sahip oldugunu ve yiiz tanima becerisinde genis bireysel farkl-
liklarin var oldugunu gostermistir.

Bununla birlikte siiper yiiz taniyicilarda gézlendigi gibi neredeyse
hatasiz isleyen bir yiiz tamima becerisi giivenlik kamera kayitlarinda,
pasaport kontrollerinde ve diger giivenlik noktalarinda kisilerin tespit
ve teshisi gibi konularda calisan bazi meslek gruplari igin hayati 6nem
tagimaktadir. Buna bagl olarak siiper yiiz taniyici diizeyinde yiiz ta-
mma performansi gosteren kisilerin 6zellikle bu meslek gruplarinda
onemli katkilar saglayabilecegi diisiintilmektedir. Ornegin Londra Po-
lis Teskilat’'nda siiper yiiz taniyici diizeyinde yiiz tanima performan-
si gosteren memurlar ile 6zel bir birim olusturulmus, bu 6zel birimin
giivenlik kameralarindan yiizleri taniyarak bilgisayarlarin dahi teghis
edemedikleri durumlarda suglu kisileri teshis ettikleri gézlenmistir.*
Bu durumda 6zellikle giivenlikile ilgiliis kollarinda gorev alacak kisile-
rin se¢iminde yiiz tanima performansinda gézlenen bireysel farklilik-
lara ve siiper yiiz taniyici diizeyinde bir yiiz tamima performansina yol
agan biligsel faktorlere iliskin degerlendirmeler yapilmasi gerekmek-
tedir. Buna bagli olarak 6zellikle siiper yiiz taniyicilarin kesfini izleyen
yillarda yiiz tamima performansinda gozlenen bireysel farkliliklar altin-
dayatan bilisel fakt6rlerin belirlenmesine y6nelik arastirmalarda arug
gozlenmistir.>”

Yiiz tamima becerisinde gézlenen bireysel farkliliklarin incelen-
mesine agirlik veren arastirmalardaki arus, bu beceriye iliskin perfor-
mans dagilimini dogru yansitabilecek, farkli laboratuvarlardan ve fark-
I aragtirma teknikleri kullanilarak elde edilen sonuglarin kargilastirilip
tarugiimasini mimkiin kilacak standart bir 6lgme ve degerlendirme
aracina olan ihtiyaci da beraberinde getirmektedir. Baslangigta farkli
calisma alanlarinin bu ihtiyacini kargilamaya yonelik olarak siklikla
kullanilan yiiz tanima testleri Benton Yiiz Tanima Testi®” (The Benton
Facial Recognition Test) ve Warrington Yiizler i¢cin Tanima Testidir"
(The Warrington Recognition Memory for Faces Test). Her ne kadar bu
iki test hem saglikli hem de tani almis bireylerin olusturdugu érnek-
lemlerin yiiz tanima becerilerini degerlendirmek igin kullanilsa da kimi
prosopagnozik bireylerin bu testlerde saglikh bireylerin performansi-
naes performans géstermesi''™" bu testlerde kullanilan gérsel uyaran-
larin ve uyaran sunum yéntemlerinin yiiziin kendisi disinda tanimay:
kolaylastirici birtakim ipuglari sagladigi fikrini akla getirmektedir. Bu
durum Benton Yiiz Tanima Testi ve Warrington Yiizler igin Tanima Tes-
ti'nin giivenirligini ve uygulanabilirligini tehlikeye atmaktadir.

S6z konusu testlerin sahip oldugu yéntemsel ve uygulamaya ilis-
kin eksikliklerin giderilerek hem saglikli hem de tani almis bireylerin

yiiz tamima performanslarinin degerlendirilmesi amaciyla kullanilmak
lizere Duchaine ve Nakayama' tarafindan Cambridge Yiiz Bellegi Tes-
ti (Cambridge Face Memory Test) gelistirilmistir. Cambridge Yiiz Bel-
legi Testi, hedef yiiz sunumu ve tanima denemelerinin arka arkaya ya-
pildigi ve katulimcilardan tanima denemeleri boyunca eldirici yiizler
arasindan hedef yiizleri bulmalarinin istendigi bir yiiz bellegi testidir.
Test boyunca kullanilan tiim yiizlerin sag kismi kapatlmis, tamima per-
formansini etkileyebilecek yiizdeki sivilce, ben vb. ipuglari silinmis ve
renk bilgisinin yiiz tamima lizerinde etkisini azaltmak amacryla fotog-
raflar siyah beyaz olarak diizenlenmistir. Bu 6zelliklerinin yani sira yiiz
tanima becerisine iliskin performans dagiliminin farkl uglarinda yer
alan performanslari ayirt edebilmesi nedeniyle Cambridge Yiiz Bellegi
Testi yayinlandigi giinden bu yana siklikla kullanilan giivenilir bir de-
gerlendirme araci olmustur.”?

Ote yandan Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin Tiirkiye 6rnekle-
minde giivenirligi heniiz degerlendirilmemistir. Literatiirde var olan
calismalar Cambridge Yiiz Bellegi Testinin puan dagilimlarinin testin
gelistirildigi kaulimcr gruplarindan farkli cografi bolgelerde yasayan
gruplar icin yeniden incelenmesi gerektigine isaret etmektedir.”"** Bu
durumun baslica nedeni olarak kendi irk yanhligina® (own race bias)
benzer bir bellek yanliliginin, ayni etnik grup iginde bile etki edebil-
mesi gosterilmektedir. Buna gore, hedef yiiz ve katlimar her ne kadar
ayni etnik kokene sahip olsa da katulimalar birtakim 6zellikler teme-
linde uyaranlar daha kiigiik gruplara ayirarak uyaranlar iginde ayrim
yapabilmektedir.**® Ornegin, Yan ve arkadaslarimin® yiiriittiikleri
calisma, ayni etnik kokene sahip olmalarina karsin kauhmailarin ga-
lisma sirasinda hedef olarak sunulan kisileri gittikleri okul temelinde
daha alt gruplara ayirabildigini ve kendisiyle ayni okula giden kisile-
rin yiizlerini hatnrlamada daha iyi bir performans gosterdigini ortaya
koymustur. Kaulimalarin, test kapsaminda sunulan hedef yiizleri
kendisinden farkli bir Gilkeden gelen biri ya da farkl bir grubun tye-
si olarak kodlamalari durumunda benzer bir etkinin Cambridge Yiiz
Bellegi Testi i¢in de gézlenmesi olasidir. Nitekim Albonico ve arka-
daslarinin®' italyan érneklemi igin Cambridge Yiiz Bellegi Testi norm
belirleme ¢alismasi buna bir érnek olusturmaktadir. Bu ¢alismada
italyan &rnekleminin yiiz tamima becerisini degerlendirmede Camb-
ridge Yiiz Bellegi Testi'nin orijinal norm degerlerinden farkli deger-
lerin norm olarak kullanilmasi gerektigi gézlenmistir. Dolayisiyla
yiiz tamma performansini degerlendirme amaciyla Cambridge Yiiz
Bellegi Testi puan dagiliminin Tiirkiye 6rnekleminde nasil bir 6riintii
gostereceginin ve testin giivenirliginin incelenmesi gerekmektedir.

Bununla birlikte yiiz tamima becerisi altinda yatan bilissel siireg-

leri agiklamak iizere gelistirilen hiyerarsik modeller®**°

yliz tamimanin
gerceklesebilmesi igin dncelikli olarak yiiz algilama siirecinin basariyla
tamamlanmasi gerektigine isaret etmektedir. Bu modellere gére yiiz
algisi ve yiiz bellegi siireleri ayrik ancak birbirleriyle iliskili stiregler-
dir. Dolayisiyla yiiz tamima performansinda gozlenen bireysel farkhlik-
larin kapsamli bigcimde agiklanabilmesi igin yiiz algisi siirecine iliskin
performans farkhiliklarinin ve bu iki temel siireg arasindaki iligkinin
incelenmesi gerekmektedir. Ancak agirlikli olarak bellek performansi-
na dayanan Cambridge Yiiz Bellegi Testi bu temel bilissel stiregleri bir
arada incelemek igin yetersiz kalmaktadir.

Yiiz algisina iliskin performans dagilimini incelemek amaciyla
sikhikla kullanilan testler Cambridge Yiiz Algilama Testi*' (Cambridge
Face Perception Test) ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'dir’* (Glasgow
Face Matching Test). Ancak Cambridge Yiiz Algilama Testi, bu testin
giivenirligine iliskin degerlendirmelerin heniiz yapilmamis olmasi ve
gorevin disiik ekolojik gegerlige sahip olmasi nedeniyle siklikla eles-
tirilmekrtedir. Glasgow Yiiz Eslestirme Testi, gtinliik hayattaki yiiz algisi
stirecini Cambridge Yiiz Algilama Testi'nden daha iyi temsil etmesi ve
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yiiksek giivenirlik degeri nedeniyle yiiz algisini degerlendirmek tizere
daha uygun bir 6lgme araci olarak 6ne gikmaktadir. Bunun yani sira
yiiz tanima becerisinin dogasini agiklamak tizere gelistirilmis olan hi-
yerarsik modellerin yiiz algisi ve yiiz bellegi stireglerine iliskin ayrik an-
cak iliskili siirecler 6nermesine paralel olarak Glasgow Yiiz Eslestirme
Testi'nin, Cambridge Yiiz Bellegi Testi ile iliskili oldugu gozlenmekte-
dir.” Ote yandan Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nde oldugu gibi Glasgow
Yiiz Eslestirme Testinin de Tirkiye 6rneklemiyle uygulanabilirligi ve
testin giivenirligi heniiz degerlendirilmemistir.

Bu calisma kapsaminda &ncelikli olarak Tiirkiye 6rnekleminde
Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nden elde
edilen yiiz bellegi ve yiiz algisi performans dagilimlarina ait 6riintii-
lerin aragtinlmasi ve her iki testin giivenirliginin incelenmesi amag-
lanmistir. Yiiz tamima becerisinin uygulamali alanda giivenlik ile ilgili
meslek gruplari igin tagidigi 6nem goz éniine alinarak ¢alisma kapsa-
minda tniversite 6grencilerinin olusturdugu tiniversite 6rnekleminin
yani sira giivenlik gorevlilerinin katulimai olarak yer aldiklari giivenlik
orneklemi olmak tzere iki ayri 6rneklem ile calisilmistir. Cambridge
Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nin Tiirkiye 6rnekle-
minde yiiz bellegi ve yiiz algisi performanslarini degerlendirmek igin
uygun birer &lgiim araci olmasi durumunda, bu testlerin iniversite
ve giivenlik 6rneklemleri igin gelistirildikleri 6rneklemdekine benzer
puan dagilimlarina ve yiiksek giivenirlik degerlerine sahip olmasi
beklenmektedir. Bununla birlikte hiyerarsik yiiz tanima modellerinin
yiiz algisi ve yiiz bellegi becerileri arasindaki iliskiye dair 6ne siirdiigii
agiklamalar géz 6niine alindiginda her iki 6rneklem grubu igin de bu
testlerden alinan puanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir kore-
lasyon gézlenmesi beklenmektedir.

YONTEM

Orneklem

Bu calisma, Ege Universitesinin cesitli boliimlerinde dgrenim gor-
mekte olan tiniversite 6grencilerinin olusturdugu tiniversite 6rnekle-
mi ile Ege Universitesi Koruma ve Giivenlik Sube Miidiirliigii ve izmir
Metro A. §. biinyesinde gérev yapmakta olan giivenlik gorevlilerinin
olusturdugu giivenlik 6rneklemi olmak tizere iki ayr 6rneklem ile
gerceklestirilmistir. Her iki 6rneklem grubunda yer alan tiim katlim-
clar, calismaya goniilliilik esasina dayah olarak kaulmisur. Calisma
kapsaminda veri toplama amaciyla yiiriitiilen tim uygulamalar Ege
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Bilimsel Arastirma ve Yayin Eti-
gi Kurulu'ndan etik onay alinarak gergeklestirilmistir. Kaulimalardan
elde edilen verilerin veri havuzuna dahil edilebilmesi adina birtakim
eleme kriterleri kullanilmistir. Buna gére kaulimcinin psikolojik ya
da nérolojik tani ve/veya tedavi 6ykiisiine sahip olmasi, herhangi bir
goérme bozukluguna sahip olmasina karsin gérmesine yardimai olan
gozliik, lens vb. araglarin uygulama sirasinda yaninda olmamasi ya
da uygulama sirasinda deney programlarinin hata vermesi gibi teknik
sorunlara bagl olarak uygulamanin yarida kesilmesi durumlarinda o
katulimcidan elde edilen veriler veri havuzundan gikarilarak analizlere
dahil edilmemistir. Bu eleme kriterleri temelinde calismanin tiniversite
orneklemi, yas ortalamasi 22,64 (SS = 3,88) olan 19-39 yas arasinda
53 kadin, 17 erkek olmak tizere toplam 70 katlimcidan olusmaktadir.
Giivenlik 6rnekleminde ise yas ortalamasi 33,71 (SS = 8,24) olan 22-
54 yas arasinda 25 kadin, 58 erkek olmak iizere toplam 83 katlimc
yer almaktadir. Giivenlik 6rneklemini olusturan kaulimcilarin giiven-
lik gorevlisi olarak sahip olduklari mesleki deneyim siiresi ortalama
olarak 8,47 (S5=7,15) yildir.

Veri Toplama Araglan

Calisma kapsaminda katlimailarin demografik bilgilerinin edinil-
mesi ve tubbi dykiilerinin 6grenilmesi amaciyla arastrmacilar tarafin-

dan olusturulan Katulimci Bilgi Formu kullamilmistir. Katlimailarin yiiz
tanima performanslarinin degerlendirilmesi amacryla Cambridge Yiiz
Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi uygulanmistir.

Katilimci Bilgi Formu

Katlimallarin yas, cinsiyet gibi demografik bilgilerinin yani sira
saghk durumlanyla ilgili bilgi edinilmesi ve kaulimcilarin kendi yiiz
tanima becerilerine iliskin degerlendirmelerinin 6grenilmesi amaciyla
aragtirmacilar tarafindan Kaulima Bilgi Formu olusturulmustur. Kau-
limai Bilgi Formunda, katlimcilara herhangi bir psikolojik ya da n6ro-
lojik tani ve/veya tedavi 6ykiisiine sahip olup olmadiklarina, herhangi
bir gorme bozukluguna sahip olup olmadiklarina iliskin sorular sorul-
mustur. Bununla birlikte katilimcilara yiizleri tanimada sikinti yasayip
yasamadiklar, yiizleri tamimada diger insanlara gére daha kétii ya da
daha iyi olduklarina dair bir izlenimlerinin olup olmadigina iliskin ifa-
deler verilmis ve her bir ifadede verilen durumun kendilerine ne sik-
likta uydugunu 7'li degerlendirme 6lgegi tizerinde (1- “Higbir zaman”,
7- “Her zaman”) degerlendirmeleri istenmistir. Bu sorular de Heering
ve Maurer'in** gelistirdigi Prosopagnozi Anketi (Prosopagnosic Ques-
tionnaire) ile Kennerknecht ve ark.” tarafindan yiiz tanima becerisine
dair hizli bir degerlendirme yapmak tizere kullanilan sorulardan uyar-
lanmis olup 6lgek gibi yapilandinlmis ya da birbiriyle iliskili degerlen-
dirme sorulari degildir.

Cambridge Yiiz Bellegi Testi

Duchaine ve Nakayama'* tarafindan gelistirilmis olan Cambridge
Yiiz Bellegi Testi, katlhmcilara 20-30 yaslari arasinda 6 erkek yiiziiniin
hedef yiiz olarak sunuldugu ve hedef yiiz sunumunu takip eden de-
nemeler boyunca kaulimalardan, geldirici yiizlerin arasindaki hedef
yiizleri tamimalarinin istendigi bir yiiz bellegi testidir. Test boyunca
hedef ve celdirici olarak kullanilan tiim yiizlerin sag kismi kapatlmis,
yiizdeki puriizler ve ayirt edici ayrintlar (sivilce, ben, vb.) silinmis ve
fotograflar siyah beyaz olarak diizenlenmistir. Katulimcilara her tani-
ma denemesinde galistiklari hedef yiizlerden yalnizca birinin yer aldig
bilgisi verilmekte ve kaulimcilardan iki geldirici ve bir hedef yiiziin yan
yana sunuldugu uyaran grubu iginde hedef yiiziin hangisi oldugunu
klavye Gizerinde 1, 2 ya da 3 tuslarina basarak belirtmeleri istenmek-
tedir. Denemeler boyunca katulimalarin yanitlarina herhangi bir geri-
bildirim verilmemektedir. Cambridge Yiiz Bellegi Testi, kolaydan zora
dogru giden ii¢ evreden olusmaktadir. Bu evreler sirasiyla ayni yiizler
evresi, yeni yiizler evresi ve yeni yiizler + giiriiltii evresidir. Ayni yiiz-
ler evresinde hedef yiiz sunumunda ve tanima denemelerinde hedef
yiize ait ayni fotograflar kullaniimaktadir. Yeni yiizler evresinde yer
alan tamima denemelerinde kullanilan gorseller ise hedef yiiziin daha
once kullanilmamis, 1sik ve agi bakimindan farklilik gosteren yeni
fotograflaridir. Ote yandan her zaman ¢ok net gériintiiler iizerinden
gerceklesmeyen gergek hayattaki yiiz tanima kosullariyla benzerlik
saglanmasi adina yeni yiizler + giiriiltii evresinin tanima denemeleri
sirasinda hedef ve geldirici yiizlerin ¢oziintirliik diizeylerini diistirecek
sekilde uyaranlara ayni miktarlarda gorsel giiriiltii eklenmistir. Camb-
ridge Yiiz Bellegi Testi, ayni yiizler evresinde 18, yeni yiizler evresinde
30 ve yeni yiizler + giiriiltii evresinde 24 deneme olmak iizere toplam
72 denemeden olusmaktadir. Testin uygulanmasi yaklasik olarak 25
dakika stirmektedir.

Glasgow Yiiz Eslestirme Testi

Burton ve ark.’* tarafindan gelistirilen Glasgow Yiiz Eslestirme
Testi kapsaminda kaulimcilara siyah beyaz yiiz ciftleri sunulmakta ve
kauhmailardan gordiikleri kisilerin ayni kisi mi, farkli kisi mi olduk-
larini belirtmeleri istenmektedir. Yiiz ciftleri katlimailar yanit verene
kadar ekranda kalmakta olup, yanit sonrasi katilimcilara herhangi bir
geribildirim sunulmamaktadir. Glasgow Yiiz Eslestirme Testi, farkl ki-
silere ait fotograflarin bir arada sunulmasiyla elde edilen 84 farkl kisi
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ve ayni kisinin farkli fotograflarinin bir arada sunulmasiyla elde edilen
84 ayni kisi denemesi olmak iizere toplam 168 denemeden olusmak-
tadir. Testin uygulanmas yaklasik olarak 40 dakika stirmektedir.

islem

Calisma kapsaminda veri toplama siireci iiniversite 6rneklemi
icin Ege Universitesi Bilissel Psikoloji Laboratuvarinda gerceklestiri-
lirken, giivenlik 6rneklemi igin katlimcilarin gorev yaptiklar ortamda
taginabilir bilgisayar aracihgryla yirtitiilmustiir. Her iki 6rneklemin ka-
ulimalan igin de uygulamalar goniilliiliik esasi gergevesinde gergek-
lestirilmistir. Uygulamaya baslamadan 6nce her bir kaulimcrile arastir-
ma hakkinda bir bilgilendirme gériismesi yapilmistir. Bu gériismeden
sonra galismaya katlmak isteyen goniilliilerin Kaulimei Bilgi Formu'nu
doldurmalari istenmistir. Bu islemin ardindan, sira etkisinin giderilme-
si amaciyla Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme
Testi kargit dengeleme (counterbalancing) yéntemi kullanarak arka
arkaya uygulanmistir. Yiiz tanima testlerinin kaulimailar tarafindan ta-
mamlanmasinin ardindan varsa katulimailarin sorular yanitlanmis ve
uygulama sonlandinlmistir.

istatistiksel Yontem

Analizlere  baglamadan
once kaulimalarin Cambridge

Tablo 1. Universite ve Giivenlik Orneklemlerinin Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin
Farkh Evrelerinden ve Testin Genelinden Aldiklari Ortalama Puanlar

Calisma kapsaminda son olarak katulimalarin kendi yiiz tanima
becerilerine iliskin 6z degerlendirme puanlari ile yiiz tanima testleri
performanslar arasindaki iliski incelenmistir. Bu amagla analizlere
baslamadan énce tiniversite ve giivenlik 6rnekleminde yer alan kat-
imalarin kendi yiiz tanima becerilerine iligkin her bir soruya verdikleri
6z degerlendirme puanlarin dagilimlari incelenmistir. Buna gére yiiz
tanima becerisine iliskin verilen her ifadenin tiniversite ve giivenlik
orneklemleri igin normal dagilim varsayimini karsilamadiklari gézlen-
mistir. Bu durumda yiiz tanima performanslari ile 6z degerlendirme
puanlari arasindaki iligkiyi incelemek adina Spearman sira farklari
korelasyon katsayilari kullamlmistir. Calisma kapsaminda yiiriitiilen
istatistiksel analizlerden elde edilen bulgular ilgili baslklarin alunda
ele alinmisur.

BULGULAR

Cambridge Yiiz Bellegi Testi Performans Dagilimina iliskin
Bulgular

Universite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer alan kaulimcila-
nn Cambridge Yiiz Bellegi
Testi'nin farkh
aldiklari puanlar ile testten

evrelerinden

Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Duchaine & Universite Giivenlik aldiklari toplam puana iliskin
Yiz Eslestirme Testlerinin Nakayama, 2006 Orneklemi Orneklemi ortalamalar ve puan aralk-
farkli evrelerinde, farkl dene- (N =50) (N=70) (N=83) lari, Cambridge Yiiz Bellegi
me tiirlerinde ve testin topla- Ortalama . Ortalama Rani Ortalama Rani Testinin gelistirildigi orijinal
an an an
minda verdikleri dogru yanit (SS) ) (SS) ) (SS) ) calismanin™ bulgulariyla bir-
ortalamalarina iliskin dagi- 17,82 17,63° 17,19° likte Tablo 1'de sunulmustur.
rafarna s Cas aAyniyiizler 8 16-18 NPT O gag D10 7 de stnuimustu
imlar tiniversite ve giivenlik (0,44) (1,00) (1,55) Buna gore, tniversite 6rnek-
orneklemlerinde ayn ayn 23,74 21,54 18,39 leminde yer alan katlimcilar
Yeni yiizl ! 17-30 ! 10-30 i 9-30
incelenmistir. Bu inceleme entyuzler (4,31) (5,83) (5.24) ile giivenlik 6rnekleminde yer
sonunda normal dagilim var-  Yeni yiizler + 16,36 — 15,04 604 12,16 <23 alan kanlimcilarin Cambridge
sayimint karsilamadigi beli-  Giiriiltii (4,02) i (4,68) i (4,19) i Yiiz Bellegi Testi'nden aldiklari
lenen degiskenlerin yer aldig 7,92 421 47 toplam puan araligi benzerlik
. g.§‘ Y g Toplam >7.9 43-71 >4, 30-72 98 30-70 ..P P . 5 Lo
analizler icin nonparametrik (7,91) (9,97) (9,23) géstermektedir (Ranj Univer-

testlerin kullanilmasina karar
verilmistir. c=1500
Calisma

Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testlerinin Tiir-

kapsaminda

kiye 6rnekleminde giivenirliginin degerlendirilmesi amaciyla testlerin
farkli 6rneklem gruplarina uygulanmasiyla elde edilen performans da-
gilimlari ve giivenirlik degerleri incelenmistir. Cambridge Yiiz Bellegi
Testinde gozlenen performans dagilimini incelemek amacryla testin
gelistirildigi orijinal calismada™ kullamilan analizler takip edilmistir.
Glasgow Yiiz Eslestirme Testinin performans dagilimini incelemek
amaciyla farkh 6rneklem gruplari igin testin ayni kisi ve farkli kisi de-
nemeleri ile toplamda verilen dogru yanitlarin yiizdeleri hesaplanmig
ve elde edilen betimsel istatistikler incelenmistir. Cambridge Yiiz Bel-
legi Testi'nin giivenirligini degerlendirmek amaciyla Cronbach’s A de-
geri hesaplanmistir. Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nin ig giivenirligini
degerlendirmek amaciyla iki yari giivenirlik katsayisi hesaplanmistir.

Yiiz bellegi ve yiiz algisi siiregleri arasindaki iliskinin degerlen-
dirilmesi amaciyla farklh 6rneklem grubunda yer alan kaulimalarin
Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testlerinde
verdikleri dogru yanitlar arasindaki korelasyon incelenmistir.

Farkli diizeylerde yiiz tamima deneyimine sahip 6rneklem grup-
larinin yiiz tamima performanslar arasindaki farkhliklari incelemek
amaciyla tiniversite ve giivenlik 6rneklemlerinin Cambridge Yiiz Belle-
gi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nden aldiklari toplam puanlar
ile Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin farkli evrelerinde aldiklari puanlar
bagimsiz gruplar t testi ve Mann Whitney U testleri kullanilarak kargi-
lastmlmistir.

Not. Normal dagilim géstermeyen veriler igin ortanca degerleri: a = 18,00, b = 18,00,

site Orneklemi = 30-72, Ranj
Giivenlik Orneklemi = 30-70).

Cambridge VYiiz Bellegi
Testi'nin performans dagilimini degerlendirmek amaciyla Duchaine ve
Nakayama'nin™ kullandigi analizler takip edilmistir. Buna gére farkli
orneklem gruplari igin testin farkli evrelerinden elde edilen betimsel
istatistiklerin yani sira ortalama kiimiilatif puan dagilimi farkli evreler-
deki her bir deneme icin standart sapmalari ile birlikte incelenmistir.
Universite ve giivenlik 6rneklemlerinden elde edilen verilerin yani sira
Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin orijinal calismasindan elde edilen™
veriler de karsilastirma amaciyla Sekil 1'de sunulmustur. Sekil 1'de yer
alan grafiklerde galismanin ayni yiizler, yeni yiizler ve yeni yiizler +
giiriiltii evreleri, calisma sirasinda oldugu gibi birlikte birbirini izler se-
kilde gosterilmistir. Buna gére, tniversite 6rnekleminden ve giivenlik
ornekleminden elde edilen verilerin testin gelistirildigi 6rneklemden

Tablo 2. Universite ve Giivenlik Orneklemleri icin Cambridge Yiiz Bellegi
Testi'nin (CYBT) Farkli Evreleri Arasindaki Korelasyonlar (r )

Orneklem CYBT Evresi éynl Yeni yiizler
yiizler
Ayni ylizler
Universite 6rneklemi Yeni yiizler ,418%*
Yeni yiizler + Guiriiltii ,328%* B74%*
Ayni ytizler
Giivenlik 6rneklemi  Yeni yiizler ,243*
Yeni yiizler + Giiriiltii ,297%* ,581%*

*p<,05*p<,01
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elde edilen dagiima benzer bir 6riintii izledigini soylemek miimkiin-
diir. Hem tiniversite 6rneklemi hem de giivenlik 6rneklemi calismanin
ilk asamasi olan ayniyiizler evresi igin ¢alismanin diger evrelerine gére
daha az varyans gostermis ve daha az hata yaparak ilerlemistir. Ayni
yiizler evresindeki uyaran sunumlari géz 6niine alindiginda bu durum
beklendik bir sonugtur. Bununla birlikte, calismanin ikinci asamasi
olan yeni yiizler evresinde tiniversite ve giivenlik 6rneklemi ayni yiiz-
ler evresine gére daha fazla sayida hata yapip daha genis bir varyans
gostermistir. Bu durum galisma evrelerinin farkli zorluk derecelerine
sahip olmasindan ileri gelmektedir.

Tablo 3. Universite ve Giivenlik Orneklemlerinin Glasgow Yiiz Eslestirme Testinin Farkli
Deneme Tiirlerinde ve Testin Genelinde Verdikleri Ortalama Dogru Yanitlarin Yiizdeleri

Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin tiniversite 6rneklemi igin Cron-
bach’s o degeri ,899'dur. Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin giivenirligini
degerlendirmek amacryla Cronbach’s ot degerinin yani sira testin farkls
evrelerinin benzer biligsel beceri ve zihinsel temsillere dayanip dayan-
madigini incelemek tizere her iki 6rneklem grubu igin de katnlmailarin
testin farkli evreleri arasindaki tutarlihg da incelenmistir. Bunun igin
katulimailarin testin her bir evresinde aldiklari puanlar arasindaki ko-
relasyonlar hesaplanmistir. Testin ayni yiizler evresi basta olmak iizere
her evresinde gézlenen performans dagilimlarinin normal dagihim var-
sayimini karsilamamasi nedeniyle Spearman sira farklari korelasyon
katsayilar kullanilmistir. Universite drneklemi ve giivenlik
érneklemi igin Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin farkli evreleri
arasindaki korelasyon katsayilari Tablo 2'de gosterilmistir.

Universite Orneklemi

Giivenlik Orneklemi

Buna gore, tniversite 6rneklemi igin ayni yiizler evresi; yeni

(N=70) (N=83) yiizler (r, = ,418, p <,001) ve yeni yiizler + giiriiltii evreleri

Ortalama%(SS) Ranj% Ortalama%(SS) Ranj% (r,=,328, p <,001) ile istatistiksel olarak anlamli bir iliskiye

Ayni kisi denemeleri 9327°(770) 62100 86,82 (13,29) 11-100 sahiptir. Benzer sekilde yeni yiizler ve yeni yiizler + giirtiltii

Farkhi kigi denemeleri 9155 (878) 55100  8350°(1477)  3s00  CVreleriarasindakiyiikselkorelasyon (r,=/674,p<,001) bu
Toplam 92,38°(5,56) 76-100 85,35 (9,26) 55-99 ki evre ara§|ndak{yuksek\’t‘utaﬂ‘lllga I§.E.1ret e.m‘?.ektedm -

Not. Normal dagilim géstermeyen veriler igin ortanca degerleri: a = 95,83, b =90,48, c = Cambridge Yiiz Bellegi Testiin giivenlik Srneklemi iin

94,05,d=88,10,e =93,15

Testin farkli evrelerinin benzer zorluk diizeylerinde olmadig
normal dagilim varsayimina iliskin analizler ile de desteklenmekre-
dir. Buna gére tiniversite drneklemi igin ayni yiizler (D(70) = ,444, p <
,001) ve yeni yiizler + giiriiltii (D(70) =,117, p=,020) evrelerinden ali-
nan puanlar dagilimi normal dagilim varsayimini karsilamazken yeni
yiizler evresi (D(70) =,103, p =,065) igin boyle bir durum gozlenme-
mistir. Giivenlik 6rnekleminde ise ayni yiizler (D(83) =,337, p <,001)
evresinden alinan puanlarin dagilimi normal dagilim varsayimini kar-
silamazken yeni yiizler (D(83) =,088, p =,170), yeni yiizler + giiriiltii
(D(83) =,079, p =,200) evreleri icin normal dagilim varsayimi karsi-
lanmustir. Ayni yiizler ev-
resinde farkli 6rneklem
gruplarinda yer alan tim

Cronbach’s a degeri ,853'tiir. Bununla birlikte tiniversite

érnekleminin Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin farkli evreleri

arasinda gostermis oldugu tutarhiliga benzer bir iligki giiven-
lik 6rneklemi igin de gézlenmistir. Buna gore ayni yiizler evresi; yeni
yiizler (rS =,243, p =,022) ve yeni yiizler + giiriiltii evreleri (rS =,297,p
= ,005) ile istatistiksel olarak anlamli bir iliskiye sahiptir. Ote yandan
giivenlik 6rnekleminden elde edilen veriler yeni yiizler ve yeni yiizler
+ giiriltii evreleri arasinda yiiksek bir tutarlilik olduguna isaret etrmek-
tedir (rS: ,581, p <,001). Giivenlik 6rneklemi icin ayni yiizler evresinin
Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin diger evreleri ile diisiik korelasyon
katsayisina sahip olmasi, 6zellikle giivenlik 6rneklemi igin aymi yiizler
evresinin diger evrelere gére daha kolay olmasi ve daha az varyans
gostermesi ile agiklanabilir.

Tablo 4. Universite ve Giivenlik Orneklemleri icin Farkh Yiiz Tanima Testlerinden Alinan Puanlar ile Yiiz Tanima Becerisine
iliskin Oz Degerlendirme Sorular Korelasyonlar (rs)

katihmalarin hatasiz
performans géstermesi
nedeniyle tavan etkisi
gozlenirken, testin di-
ger evrelerinde hatasiz

Universite Orneklemi Giivenlik Orneklemi

performans  gésterme-
nin zorlugu nedeniyle
performans dagiliminda
farkliliklar gézlenmistir.

Giivenlik  6rnekle-
minin Gniversite drnek-
lemine gére daha disiik
bir performans sergile-
digini  kiimilatif puan
dagilimina isaret eden

(N=70) (N=83)
Cambridge Glasgow Cambridge Glasgow
Yiiz Bellegi Yiiz Esles- YiizBellegi Yiiz Esles-
Testi tirme Testi Testi tirme Testi

iz:)fzyc;rllciﬁrt?iz:igzlglz kisilerin yiizlerini kolayca tantyip kim oldugunu 386+ 3760 047 070
Genel olarak tanidik insanlarin yiizlerini tanimada diger insanlardan - -
daha kétii oldugunuza dair bir izleniminiz var mi? -419 363 -195 ~140
Yiizleri tanimada sikint yasar misiniz? -,309* -,265* -,009 -,043
Yiizleri tanimada ¢ok iyi oldugunuzu diisiiniir miistiniiz? ,315% ,282%* 101 -016
Bir film izlerken karakterlerin yiizlerini karistirma egiliminiz var midir? ,202 -,283%* ,022 ,052
insanlari tanimam uzun zaman alir -,310* -, 342%* -,020 115
Kirmuzi bir giiliin goriiniisiini zihnimde kolaylikla canlandirabilirim 177 ,251* 024 ,059
Yiizdeki duygulari okumada problem yasarim 237 -,384%* -018 -,021

egrilerin agilar arasin-
daki farka bakarak goz-

lemlemek miimkiindiir.

*p<,05*p<,01

Universite rneklemi icin yeni yiizler evresine karsilik gelen dogru
miitkemmel performansa isaret eden 45 derecelik bir agiya yakin bir
egim izlerken, giivenlik 6rneklemi igin s6z konusu evreye karsilik ge-
len dogru daha dar bir egimle ilerlemektedir.

Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin Giivenirligine iliskin Bulgu-
lar

Cambridge Yiiz Bellegi Testi'ne dair tiniversite ve giivenlik 6rnek-
lemlerinden elde edilen yiiksek Cronbach’s a degerlerinin yani sira,
Cambridge Yiiz Bellegi Testinin farkl evreleri arasindaki iliskilere dair
elde edilen veriler isiginda testin yiiksek bir giivenirlige sahip oldugu-
nu ve Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin farkli evrelerinin benzer bilissel
beceri ve zihinsel temsillere dayandigini séylemek miimkiindiir.
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Glasgow Yiiz Eslestirme Testi Performans Dagilimina iliskin

Bulgular

Universite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer alan kaulimalarin

Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nin farkh kisi
ve ayni kisi denemelerine verdikleri dogru
yanit yiizdeleri ile test boyunca verdikleri
toplam dogru yanit yiizdesine iliskin orta-
lamalar ve yiizde araliklari Tablo 3'te sunul-
mustur. Kaulhimalarin farkli deneme tiirle-
rinde verdikleri dogru yanitlar Wilcoxon
isaretli Siralar Testi kullanilarak karsilagtiril-
mistir. Buna gore, tiniversite 6rnekleminde
yer alan katulimcilarin ortalama dogru yanit
yiizdeleri 93,27 (SS = 7,70) olmakla birlikte
dogru yanit araligi %62 ile %100 arasinda
yer almaktadir. Universite 6rnekleminde
yer alan katlimailar, ayni kisi denemeleri
ve farkli kisi denemelerine benzer diizey-
lerde dogru yanit vermislerdir (Z = -1,200,
p =,230). Giivenlik rnekleminde yer alan
kauhmalarin dogru yanit yiizdeleri %55
ve %99 arasinda yer alirken test boyunca
verdikleri ortalama dogru yanit yiizdesi
85,35'tir (SS = 9,26). Ayni kisi ve farkl kisi
denemelerine verilen ortalama dogru yanit
yiizdeleri giivenlik 6rneklemi igin de farkl-
lik gostermemektedir (Z=-1,449, p=,147).

Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nin
Giivenirligine iliskin Bulgular

Glasgow Yiiz Eglestirme Testinin ig
giivenirligini  degerlendirmek amaciyla
universite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer
alan kaulimailar igin yarrya bélme yontemi
kullanilarak testin ilk yarisi ve ikinci yarisi
arasindaki korelasyon incelenmistir. Glas-
gow Yiiz Eslestirme Testi'nin iki yarisi ara-
sindaki bu iligkinin Gniversite 6rneklemi
(r =,888) ve giivenlik 6rneklemi (r =,891)
icin yiiksek oldugu gozlenmistir. Farkli 6r-
neklemler igin elde edilen bu degerlere da-
yanarak Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nin
yiiksek bir i¢ giivenirligi oldugunu séyle-
mek mimkiindiir.

Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glas-
gow Yiiz Eslestirme Testi Puanlan Ara-
sindaki iligki

Farkli 6rneklemlerde yer alan katlim-
cllarin Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glas-
gow Yiiz Eslestirme Testleri performanslari
arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla her

iki test i¢in kaulimailarin toplam dogru yanit yiizdeleri arasindaki ko-

30-70). Ancak bu benzerlige karsin tiniversite 6rnekleminde yer alan

kaulimalarin, Cambridge Yiiz Bellegi Testinin ayni yiizler evresi (U =

Sekil 1. Cambridge Yiiz Bellegi Testinin Farkli Ornek-
lemlerde Gézlenen Ortalama Kiimiilatif Puan Dagilimi
ve Evrelerdeki Her Bir Deneme iin Standart Sapmalar.
A: Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nin gelistirildigi orijinal
drneklem, B: Universite 6rneklemi, C: Giivenlik 6rnekle-
mi. Grafik, Duchaine ve Nakayama'nin19 ¢alismasindan
uyarlanmistr. Grafigin kullamilmasi igin arasurmacilar-
dan izin ahinmstr.
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relasyon incelenmistir. Buna gére Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glas-

gow Yiiz Eslestirme Testleri toplam puanlar arasindaki korelasyon,
tniversite orneklemi (r = ,492, p <,001) ve giivenlik 6rneklemi (r =
,400, p <,001) icin istatistiksel olarak anlamlidir.

Farkli Orneklem Gruplarinin Yiiz Tamima Performanslan Ara-

sindaki Farkliliklara ilskin Bulgular

Universite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer alan kaulimalarin
Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nden aldiklari toplam puan araligi ben-
= 30-72' Raanﬂvenlik Orneklemi =

zerlik gostermektedir (Ranj, .
ersite rnekiemi

TARTISMA

2402, p=,021), yeni yiizler evresi (t(151) = 3,53, p =,001), yeni yiizler

+ glirtiltdi evresinin yanisira (U = 1915, p <
,001) Cambridge Yiiz Bellegi Testi'nden ali-
nan toplam puanda (¢(151) =4,02, p<,001)
giivenlik 6rnekleminde yer alan katlima-
lardan daha iyi performans gosterdikleri
gozlenmistir.

Orneklemler arasinda benzer bir per-
formans farklihg Glasgow Yiiz Eslestirme
Testi'nde verilen ortalama dogru yanit yiiz-
deleriicin de gozlenmektedir. Universite ve
giivenlik 6rneklemlerinde yer alan katlim-
cllarin ortalama dogru yanit yiizdeleri ben-
zer araliklarda yer almaktadir (Ranj,
Genekderni =%62-100, Raan ivenlik Grneldemi =%55-
99). Ote yandan diniversite drnekleminde
yer alan katlhmalarin, ayni kisi denemeleri
(U =1797, p <,001), farkl kisi denemeleri
(U =1914, p <,001) ve Glasgow Yiiz Es-
lestirme Testi boyunca toplam dogru yanit
yiizdeleri (U = 1561, p <,001) bakimindan
giivenlik 6rnekleminde yer alan katlima-
lardan daha iyi performans gosterdikleri
gozlenmistir.

Yiiz Tanima Performansi ile Katilim-
calarn Kendi Yiiz Tanima Becerilerine
iliskin Arasindaki
iligki

Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glas-

Degerlendirmeleri

gow Yiiz Eslestirme Testi performanslari ile
yliz tanima becerisine iliskin 6z degerlen-
dirme puanlari arasindaki Spearman sira
farklari korelasyon katsayilan tiniversite ve
giivenlik 6rneklemleri igin Tablo 4'te veril-
mistir. Bu tablo yakindan incelendiginde
tniversite 6rneklemi igin yiiz tanima be-
cerisi ile iliskili sorularin yiiz tanima testle-
rinde gosterilen performans ile istatistiksel
olarak anlamli iligki gostermesine kargin,
giivenlik 6rneklemi igin higbir degerlen-
dirme ifadesinin higbir yiiz tamima testi
performansiyla iliskili olmadig gozlenmek-
tedir. Ote yandan iiniversite érnekleminin
yliz tanima testlerinde gosterdikleri perfor-
mans ile yiiz tanima becerisini degerlendir-
me sorularina verdikleri yanitlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli ancak orta di-
zeyde korelasyon katsayisina sahip bir iliski

Bu ¢alismada yiiz bellegi ve yiiz algisi becerilerini degerlendirmek
tizere uluslararas literatiirde siklikla kullamlan Cambridge Yiiz Bellegi
Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testlerinin giivenirlik degerleri ve test-

lerden elde edilen performans dagilimlari ilk defa Tiirkiye 6rneklemin-

de incelenmistir. Yiiz tamima becerisinin uygulamali alanda giivenlik
ile ilgili meslek gruplar igin tasidigi 6nem goz oniine alinarak ini-
versite 6grencilerinin olusturdugu tniversite 6rnekleminin yani sira
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giivenlik gorevlilerinin kaulimcr olarak yer aldiklar giivenlik rnekle-
mi olusturulmus ve her iki gruba Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glas-
gow Yiiz Eslestirme Testi uygulanmusur. Elde edilen bulgular her iki
testin de tiniversite ve giivenlik 6rneklemleri igin yiiksek giivenirlik de-
gerlerine sahip oldugunu ve bu testlerin tilkemizde saglkli bireylerden
olusan farkli 6rneklem gruplarinin yiiz tanima ve yiiz algisi becerilerini
degerlendirmek igin kullanilabilecegini gstermektedir.

Cambridge Yiiz Bellegi Testinin i¢ glivenirligini degerlendirmek
iizere tiniversite (Cronbach’s a0 =,899) ve giivenlik (Cronbach’s o =
,853) 6rneklemleri igin hesaplanan Cronbach’s o degerleri, uluslara-
rasi literatiirde bu testin i¢ giivenirlik katsayisinin incelendigi diger
calismalar ile tutarhlik géstermektedir."**?* Benzer sekilde Glasgow
Yiiz Eslestirme Testi igin Gniversite (r =,888) ve giivenlik (r =,891) 6r-
neklemlerinde g6zlenen iki yari giivenirlik katsayis, testin gelistirildigi
orijinal calismadan® elde edilen katsayi (r = ,81) ile benzerlik gdster-
mektedir. Her iki testicin farkli 6rneklemlerde g6zlenen giivenirlik kat-
sayilaninin yiiksek giivenirlige karsilik gelen ,70 degerinden™ biiyiik
olmasi, Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testle-
rinin Tiirkiye 6rnekleminde saglikli bireylerden olusan 6rneklem grup-
lariigin yiiksek giivenirlik degerine sahip olduguna isaret etmektedir.

Universite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer alan kaulimalarin
Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testinde gos-
terdikleri performans dagilimlari incelendiginde bu testlerin Tiirkiye
ornekleminde yer alan kaulimailar igin gelistirildikleri 6rneklemdeki-
ne benzer zorluk diizeyinde oldugu gériilmektedir. Universite ve gii-
venlik 6rneklemlerinden elde edilen performans dagilimlarinin, testin
farkli evreleri icin Duchaine ve Nakayama'nin'* calismasinda gozle-
nen performans dagilimi ile ayni 6riintiiye sahip oldugu gézlenmistir.
Buna gore lniversite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer alan katilimci-
lar, testin ayni yiizler evresinde diger evrelere gore daha az varyans
gdstermis ve daha az hata yaparak ilerlemistir. Ote yandan yiiz tanima
performansinda gozlenen en genis varyans ise yeni yiizler + giiriiltii
evresindedir. Testin farkli evrelerinde gozlenen performans farkliliklari
normal dagilim varsayimina iliskin analizler ile de desteklenmektedir.
Ayniyiizler evresinde tiim katlimcilarin neredeyse hatasiz performans
gostermesine bagli olarak tavan etkisi gozlenirken yeni yiizler + giiril-
tii evresinde hatasiz performans géstermenin zorlugu nedeniyle pozi-
tif kayish bir dagilim g6zlenmistir. Bu durum testi olusturan evrelerin
farkli zorluk derecelerine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

Universite ve giivenlik 6rneklemlerinde yer alan kaulimalarin
Glasgow Yiiz Eslestirme Testi icin de testin gelistirildigi 6rneklem ile
ayni performans ériintiisiine sahip olduklari gézlenmistir. Katlima-
larin testin toplaminda verdikleri dogru yanit yiizdelerinin dagilim
incelendiginde her iki 8rneklem grubu igin Burton ve arkadaslarinin®
calismasinda oldugu gibi negatif kayish bir dagilim gozlenmistir. Bu
durum Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nde tiim katlimailarin iyi perfor-
mans gosterdigine isaret etse de hatasiz yiiz eslestirme performansi
gosteren kaulimailar Gniversite drnekleminin %3’linii olustururken
giivenlik 6rneklemi igin bu oran %1'dir. Test boyunca yanit verme
stiresi kisitlanmadigr g6z 6niine alindiginda bu oranin hayli diisiik ol-
dugu ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testinin tiim katlimailar tarafindan
benzer kolaylikta algilanan bir test olmadigi diistiniilmektedir.

Calisma kapsaminda katulimcilarin Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve
Glasgow Yiiz Eslestirme Teslerinde performanslari arasindaki iliskiyi
incelemek amaciyla testlerden alinan toplam puanlar arasindaki ko-
relasyonlar tiniversite ve giivenlik 6rneklemleri igin ayri ayri incelen-
mistir. Cambridge Yiiz Bellegi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi arasin-
daki iliskiye dair literatiirde var olan bulgulara benzer sekilde®*”” her
iki 6rneklem icin de testler arasinda istatistiksel olarak anlamli ve orta
diizeyde bir iliski oldugunu géstermistir. Elde edilen bulgular yiiz alg-
lama ve yiiz tanima becerilerinin ayrik ancak iliskili siiregler olduguna

isaret eden hiyerarsik modeller ile tutarhilik gostermektedir. Buna gore
Cambridge Yiiz Bellegi Testi kapsaminda gergeklestirilen tanima gore-
vinin Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nde kullanilan yiiz algisina benzer
bir isleme siirecini igerdigini sdylemek miimkiindir. Ote yandan yiiz
tanima literatiiriinde tanidik ve yabanc yiizlerin islenmesinin farkh
bilgi isleme siireglerine dayandigi ve yabanci kisilerin yiizlerinin nesne
isleme siireclerine benzedigi 6ne siiriilmektedir.” ileride yiiriitiilecek
calismalarda Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme
Testi arasinda gozlenen bu iligkinin nesne isleme siireglerinden ne de-
rece beslendiginin incelenmesi yiiz tanima becerisinin dogasina iliskin
kavrayisin gelismesine 6nemli katkilar saglayacakur.

Universite ve giivenlik drneklemlerinde yer alan katilimcilarin
Cambridge Yiiz Bellegi Testinin farkli evrelerinden ve testin topla-
mindan aldiklar puanlar kargilastinldiginda tiniversite 6rnekleminin
giivenlik 6rnekleminden daha iyi performans gésterdigi gériilmiistiir.
Benzer sekilde tiniversite 6rneklemi, Glasgow Yiiz Eslestirme Testinin
farkli deneme tiirlerinde ve testin tamaminda giivenlik 6rnekleminden
daha iyi bir yiiz algisi performansi géstermistir. Giivenlik gérevlileri-
nin cahstiklari is kolu nedeniyle iiniversite 6grencilerine kiyasla yiiz
tanima konusunda daha deneyimli ve motive olmalarina iliskin bek-
lentiler g6z 6niine alindiginda bu bulgular geliskili gériilebilir. Ancak
literatiirde saglkli yetiskinlerle yiiriitillen ve deneyimin yiiz tanima
bellegi ve yiiz eslestirme becerisi iizerine etkisini inceleyen calismalar,
yiiz tanima becerisinin deneyim ile gelismeye agik olmadigina isaret
etmektedir. Ornegin portre gizimi iizerine uzun siire egitim alan sanat
bolimii 6grencilerinin, uzun yillar boyunca portre gizerek gegimini
saglayan sanatgilar ve herhangi bir gizim becerisi ya da deneyimi ol-
mayan 6grencilerin Cambridge Yiiz Bellegi ve Cambridge Yiiz Algsi
Testi'nde benzer performanslar gostermeleri, arastirmacilarin yiiz tani-
ma becerisinin uzun siireli egitimler sonucunda dahi biiyiik gelismeler
gdsteremeyecegi sonucuna varmalarina neden olmustur.”* Benzer
sekilde pasaport gérevlilerinin Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nde* ve
giivenlik kameralarindan elde edilen yiiz goriintiilerinin yiizlerin daha
belirgin goriinduigii fotograflardaki kisiler ile eslestirilmesi gérevinde®
tiniversite 6grencileri ile benzer dogrulukta performans gostermeleri,
tek basina bir gérevdeki deneyimin performans iyilesmesinde etkili
olamayacagini géstermektedir. Dolayisiyla giivenlik gorevlilerinin tini-
versite 6grencilerinden daha iyi bir yiiz bellegi ve yiiz algisi performan-
si sergilememeleri literatiirdeki bulgular ile tutarlilk géstermektedir.

Ote yandan iiniversite ve giivenlik drneklemleri cinsiyet dagilimi
temelinde farklilik géstermektedir. Kadin kaulimailar tiniversite 6rnek-
leminin %66'sin1 olustururken, bu oran giivenlik 6rneklemi igin %29a
inmektedir. Cinsiyetin yliz tanima performansi iizerinde etkilerine ilis-
kin literatiirde kadinlarin, sunulan yiizlerin cinsiyetinden bagimsiz ola-
rak erkeklerden daha iyi yiiz tamima performansi sergilediklerine dair
bulgular mevcuttur.** Bu durum calisma kapsaminda iiniversite ve
giivenlik 6rneklemleri arasinda gozlenen performans farkhliklarinin
temelde cinsiyetin yiiz tamima tizerine etkisini yansitiyor olabilecegini
akla gelmektedir. Cambridge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Esles-
tirme Testlerinden alinan toplam puanlar ile yiiriitiilen ek analizlerde,
her iki test icin de toplam puan iizerinde cinsiyet ana etkisi ya da cin-
siyet ve 8rneklem etkilesimi gézlenmemistir (Orneklem ana etkisi F(1)
=17,329, p <,001, cinsiyet ana etkisi F(1) = 3,444, p =065, 6rneklem
cinsiyet etkilesimi F(1, 194) = ,60 p =,807). Bu calisma kapsaminda
elde edilen bulgular literatiirde cinsiyetin yiiz tamima performansinda
bir etkisi olmadigi yéniindeki gézlemler** ile tutarlilik gdstermekte-
dir. Farkli yiiz tamima deneyimlerine sahip gruplarin performanslarini
karsilasturmak tizere ileride yiirtitiilecek arastirmalarda benzer cinsiyet
dagilimlarina sahip 6rneklemler ile calisilmasinin bu sorunun yanit-
lanmasina degerli katkilar saglayacag: diisiiniilmektedir.

Universite ve giivenlik drneklemleri cinsiyet dagiliminin yani sira
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yas ortalamasi bakimindan da farklihk géstermektedir. Yiiz tanima be-
cerisinin yasa bagl degisimine iliskin literatiirde farkli yas gruplarinin
yiiz tamima bellegi ve yiiz eslestirme performanslarinin karsilastiriima-
styla elde edilen bulgular®*
ergenlige dogru bir iyilesmeye isaret ederken yaslanmayla birlikte
diger birgok biligsel beceride oldugu gibi yiiz tamima performansinda

yiiz tamima performansinda ¢ocukluktan

da bir bozulma olduguna isaret etmektedir.*”** Buna gére yiiz tanima
performansi 30-34 yas araligina kadar gelismeye devam etmekte, bu
yas araliginda zirveye ulagmakta ve sonrasinda dusiis gostermekte-
dir.? Bu bilgiler isiginda iiniversite drnekleminde yer alan kaulimcila-
rin giivenlik 6rneklemini olusturan katlimcilardan daha diisiik bir yas
ortalamasina sahip olmasi iki 6rneklem grubu arasinda gozlenen yiiz
tanima performansi farkliliklarinin yasa bagl olabilecegini diistindiir-
mektedir. Giivenlik 6rneklemi yas ortalamasi yiiz tanima performansi-
nin zirveye ulastigi yas araligi icinde olmasina kargin (Ort = 33,71, SS =
8,24) giivenlik 6rneklem grubunu olusturan kaulimcilarin %36's1 yiiz
tanima performansinda diisiis goriilen 35-54 yas arasi katlimcilardan
olusmaktadir. Bu durumun giivenlik 6rnekleminin yiiz tanima testle-
rinden aldigi puanlarin diismesine neden olabilecegi diisiiniilmekre-
dir. Ancak tiniversite 6rnekleminin dar bir yas araligina sahip olmasi ve
orneklemlerin farkli yas ortalamalarina sahip olmasi nedeniyle mev-
cut galisma deseni bu soruya kesin bir yanit vermeyi giiclestirmekte-
dir. ileride yiiriitiilecek calismalarda yas ortalamasi ve yas aralig ba-
kimindan benzer érneklemlerin kullanilmasi, yasin farkli yiiz tanima
deneyimlerine sahip gruplarda yiiz tamima performansina etkilerinin
incelenmesine olanak saglayacakur.

Bu calisma kapsaminda katlimcilara ayrica kendi yiiz tanima be-
cerilerini degerlendirmeleri icin uluslararasi literatiirde siklikli kullani-
lan &z degerlendirme araclarindan®*** alinmis ve yiizleri tamimada si-
kintyasayip yasamadiklari, yiizleri tanimada diger insanlara gore daha
kétii ya da daha iyi olduklarina dair bir izlenimlerinin olup olmadigina
iliskin degerlendirmeler yapmalari istenen sorular yéneltilmistir. Kat-
himailarin bu degerlendirme sorularina verdikleri yanitlar ile Cambrid-
ge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testi'nde gosterdikleri
performanslar arasindaki korelasyonlar incelendiginde ilgi cekici bir
bulgu ile karsilasilmistir. Buna gore 6z degerlendirme sorularinin bir-
¢ogu tiniversite rneklemi igin her iki testte gosterdikleri performans
ile anlamli bir iligki gésterirken giivenlik 6rneklemi igin 6z degerlen-
dirme sorulari ve yiiz tanima performansi arasinda herhangi bir iliski
gozlenmemektedir. Farkli 6rneklem gruplarinin 6z degerlendirme so-
rularina verdikleri yanitlar incelendiginde giivenlik 6rnekleminin tim
sorular igin verdikleri puanlarin iiniversite 6rneklemine gére kayish
bir dagilim gosterdigi gozlenmistir. Dagilimda gozlenen bu kayisl-
lik, giivenlik gérevlilerinin calistiklar is kolu ile iligkili sorulara yanit
verirken sosyal istenirlik (social desirability) etkisi alunda kalindigini
diistindiirmektedir. Bununla birlikte, tiniversite 6rneklemi icin 6z de-
gerlendirme sorulari ve yiiz tanima performanslar arasinda gozlenen
korelasyonlarin diisiik ve orta diizeyli korelasyon katsayilarina sahip
olmasi kisilerin kendi yiiz tanima becerilerine iliskin farkindaliklarinin
ve bu beceriye iliskin 6z degerlendirmelerinin ne derece isabetli oldu-
gu sorusunu da beraberinde getirmektedir. Gelecekte bu soruya yanit
vermek adina yiiz tanima performansinda gézlenen bireysel farklari
g6z éniine alan kapsamli bir 6z degerlendirme araci gelistirilmesinin
yiiz tamima literatiiriine 6nemli katkilar saglayacag: diisiiniilmektedir.

SONUC

Farkli yiiz tanima deneyimlerine sahip tiniversite ve giivenlik 6r-
neklemleriyle yiriitiilen bu ¢alismadan elde edilen bulgular Cambri-
dge Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testlerinde gozlenen
performans dagilimlarinin, testlerin gelistirildikleri 6rneklemdekilere
benzer 6riintiiler gosterdigine, testlerin her iki 6rneklem igin de yiiksek

giivenirlik degerlerine sahip olduguna ve bu testlerin Tiirkiye 6rnek-
leminde saglkli bireylerin olusturdugu farkl kaulimer gruplarinin yiiz
tanima becerilerini degerlendirme amaciyla kullanilabilecegine isaret
etmektedir. ileriki calismalarda yiiz tanima becerisinden farkli tanima
becerilerini degerlendiren davranigsal testler kullanilarak Cambridge
Yiiz Bellegi Testi ve Glasgow Yiiz Eslestirme Testlerine iligkin gegerlilik
degerlendirmesi yapilmasinin yiiz isleme siireglerine iligkin kavrayisin
zenginlesmesine 6nemli katkilar saglayacagi diistiniilmektedir.

TESEKKUR

Veri toplama siirecinde degerli desteklerinden dolay: Ege Univer-
sitesi Psikoloji Béliimii lisans 6grencilerinden Giilfem Sari ve Yagiz Ek-
mekgi‘ye cok tesekkiir ediyoruz.

KAYNAKLAR

1.McKone E, Kanwisher N, Duchaine BC. Can generic expertise explain special
processing for faces? Trends Cogn Sci 2007; 11(1): 8-15.

2. McConachie HR. Developmental Prosopagnosia: A Single Case Report. Cor-
tex 1976; 12(1): 76-82.

3.Russell R, Duchaine B, Nakayama K. Super-recognizers: People with extraor-
dinary face recognition ability. Psychon Bull Rev 2009; 16(2): 252-257.

4. David JP. The worldwide impact of identifying super-recognisers in police
and business. In: Cognitive Psychology Bulletin British Psychological Society, Dunn
Aeds., 2019:17-22.

5. Bobak AK, Dowsett AJ, Bate S. Solving the Border Control Problem: Evidence
of Enhanced Face Matching in Individuals with Extraordinary Face Recognition
Skills. PLoS One 2016; 11(2): e0148148.

6. Davis JP, Lander K, Evans R, Jansari A. Investigating Predictors of Superior
Face Recognition Ability in Police Super-recognisers. Appl Cogn Psychol 2016; 30(6):
827-840.

7.Robertson D), Noyes E, Dowsett A}, Jenkins R, Burton AM. Face Recognition
by Metropolitan Police Super-Recognisers. PLoS One 2016; 11(2): e0150036.

8. Benton AL, Sivan AB, Hamsher K, De S, Varney NR, Spreen O. Contribution
to Neuropsychological Assessment. New York: Oxford University Press; 1983.

9. Benton AL, Van Allen MW. Impairment in facial recognition in patients with
cerebral disease. Trans Am Neurol Assoc 1968; 93: 38-42.

10. Warrington EK. Recognition Memory Test. Windsor England: NFER-Nelson;
1984.

11. Duchaine BC. Developmental prosopagnosia with normal configural pro-
cessing. Neuroreport 2000; 11(1): 79-83.

12. Duchaine BC, Nakayama K. Developmental prosopagnosia and the Benton
Facial Recognition Test. Neurology 2004; 62(7): 1219-1220.

13.Nunn JA, Postma P, Pearson R. Developmental prosopagnosia: Should it be
taken at face value? Neurocase 2001; 7(1): 15-27.

14. Duchaine B, Nakayama K. The Cambridge Face Memory Test: Normal
performance and an investigation of its validity using inverted performance and
prosopagnosic subjects. Neuropsychologia 2006; 44(4): 576-585.

15. Bate S, Haslam C, Tree J), Hodgson TL. Evidence of an eye movement-based
memory effectin congenital prosopagnosia. Cortex 2008; 44(7): 806-819.

16. DeGutis JM, Bentin S, Robertson LC, Desposito M. Functional Plasticity in
Ventral Temporal Cortex following Cognitive Rehabilitation of a Congenital Prosop-
agnosic. | Cogn Neurosci 2007; 19(11): 1790-1802.

17.Herzmann G, Danthiir V, Schacht A, Sommer W, Wilhelm O. Toward a com-
prehensive test battery for face cognition: Assessment of the tasks. Behav Res Meth-
ods 2008; 40(3): 840-857.

18. laria G, Bogod N, Fox CJ, Barton J). Developmental topographical disorien-
tation: Case one. Neuropsychologia 2009; 47(1): 30-40.

19. Wilmer |B, Germine L, Chabris CF, Chatterjee G, Williams M, Loken E ve ark.
Human face recognition ability is specific and highly heritable. Proc Natl Acad Sci U
SA2010; 107(11): 5238-5241.

20. Wilmer JB, Germine L, Chabris CF, Chatterjee G, Gerbasi M, Nakayama K.

Yeni Symposium ¢ www.yenisymposium.com

Haziran 2020 ¢ Cilt: 58 « Sayi: 2



Arastirma Makalesi

DOI: 10.5455/NYS.20200402061836

Capturing specific abilities as a window into human individuality: The example of
face recognition. Cogn Neuropsychol 2012; 29(5-6): 360-392.

21. Albonico A, Malaspina M, Daini R. Italian normative data and validation of
two neuropsychological tests of face recognition: Benton Facial Recognition Testand
Cambridge Face Memory Test. Neurol Sci 2017; 38(9): 1637-1643.

22.Bowles DC, Mckone E, Dawel A, Duchaine B, Palermo R, Schmalzl L ve ark.
Diagnosing prosopagnosia: Effects of ageing, sex, and participant—stimulus ethnic
match on the Cambridge Face Memory Test and Cambridge Face Perception Test.
Cogn Neuropsychol 2009; 26(5): 423-455.

23. Sporer SL. Recognizing faces of other ethnic groups: An integration of the-
ories. Psychol Public Policy Law 2001; 7(1): 36-97.

24. Bernstein MJ, Young SG, Hugenberg K. The Cross-Category Effect: Mere
social categorization is sufficient to elicit an own-group bias in face recognition. Psy-
chol Sci 2007; 18(8): 706-712.

25. Chiroro PM, Tredoux CG, Radaelli S, Meissner CA. Recognizing faces across
continents: The effect of within-race variations on the own-race bias in face recogni-
tion. Psychon Bull Rev 2008;15(6): 1089-1092.

26. Sporer SL, Horry R. Recognizing faces from ethnic in-groups and out-
groups: Importance of outer face features and effects of retention interval. Appl Cogn
Psychol 2011; 25(3): 424-431.

27. Valentine T. A Unified Account of the Effects of Distinctiveness, Inversion,
and Race in Face Recognition. Q J Exp Psychol A 1991; 43(2): 161-204.

28.Yan L, Wang Z., Huang J., Sun YHP, Judges RA, Xiao NG ve ark. Own-group
face recognition bias: The effects of location and reputation. Front Psychol 2017; 8:
Article1734

29. Bruce V, Young A. Understanding face recognition. Br | Psychol 1986; 77:
305-327.

30. Wilhelm O, Herzmann G, Kunina O, Danthiir V, Schacht A, Sommer W. In-
dividual differences in perceiving and recognizing faces-One element of social cog-
nition. ] Pers Soc Psychol 2010; 99(3): 530-548.

31. Duchaine B, Germine L, Nakayama K. Family resemblance: Ten family
members with prosopagnosia and within-class object agnosia. Cogn Neuropsychol
2007; 24(4): 419-430.

32. Burton AM, White D, McNeill A. The Glasgow Face Matching Test. Behav
Res Methods 2010; 42: 286-291.

33. Verhallen RJ, Bosten JM, Goodbourn PT, Lawrance-Owen A, Bargary G,
Mollon JD. General and specific factors in the processing of faces. Vision Res 2017;
141:217-227.

34.de Heering A, Maurer D. Face Memory Deficits in Patients Deprived of Early
Visual Input by Bilateral Congenital Cataracts. Dev Psychobiol 2012;21(3): 312-315.

35. Kennerknecht |, Pluempe N, Edwards S, Raman R. Hereditary prosopagno-
sia (HPA): the first report outside the Caucasian population. | Hum Genet 2007;
52(3): 230-236.

36. Nunnally, JC. Psychomtietric Theory (Second Edition). New York: McGraw-
Hill; 1978.

37. McCaffery JM, Robertson D), Young AW, Burton AM. Individual differences
in face identity processing. Cogn Res Princ Implic 2018; 3(1): Article21.

38. Megreya AM, Burton AM. Unfamiliar faces are not faces: Evidence from a
matching task. Mem Cogn 2006; 34(4): 865-876.

39. Tree J), Horry R, Riley H, Wilmer |B. Are portrait artists superior face recog-
nizers? Limited impact of adult experience on face recognition ability. ] Exp Psychol
Hum Percept Perform 2017; 43(4): 667-676.

40. Zhou G, Cheng Z, Zhang X, Wong AC. Smaller holistic processing of faces
associated with face drawing experience. Psychon Bull Rev 2012; 19: 157-162.

41. White D, Kemp R, Jenkins R, Matheson M, Burton AM. Passport officers’
errors in face matching. PLoS One 2014; 9(8): e103510.

42. Burton AM, Wilson S, Cowan M, Bruce V. Face recognition in poor-quality
video: Evidence from security surveillance. Psychol Sci 1999; 10(3): 243-248.

43. McBain R, Norton D, Chen, Y. Females excel at basic face perception. Acta
Psychol 2009; 130(2): 168-173.

44. Rehnman |, Herlitz A. Women remember more faces than men do. Acta
Psychol 2007; 124(3): 344-355.

45. Lewin C, Herlitz A. Sex differences in face recognition-Women's faces make
the difference. Brain Cogn 2002; 50(1): 121-128.

46. Vokey JR, Read |D. Typicality, familiarity and the recognition of male and
female faces. Can | Exp Psychol 1988; 42(4): 489-495.

47.de Heering A, Rossion B, Maurer D. Developmental changes in face recog-
nition during childhood: Evidence from upright and inverted faces. Cogn Dev 2012;
27(1):17-27.

48. Megreya AM, Bindemann M. Developmental improvement and age-relat-
ed decline in unfamiliar face matching. Perception 2015; 44(1): 5-22.

49. Mondloch CJ, Le Grand R, Maurer D. Configural face processing develops
more slowly than featural face processing. Perception 2002; 31(5): 553-566.

50. Bickman L. Recognition memory across the adult life span: The role of pri-
or knowledge. Mem Cogn 1991; 19(1): 63-71.

51. Fulton A, Bartlett)C. Young and old faces in young and old heads: The factor
of age in face recognition. Psychol Aging 1991; 6(4): 623-630.

52. Germine LT, Duchaine B, Nakayama K. Where cognitive development and
aging meet: Face learning ability peaks after age 30. Cognition 2011; 118(2): 201-
210.

Yeni Symposium ¢ www.yenisymposium.com

25

Haziran 2020 ¢ Cilt: 58 « Sayi: 2



